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KAPITEL 1
VAD AR APOLOGETIK?

Var alltid beredda att svara var och en
som kriver besked om ert hopp (1 Pet 3:15).

Jag haller en kurs som kallas ”Trons forsvarare” for ett hundratal personer, allt-
ifran gymnasieelever till pensiondrer, i var hemférsamling i Atlanta, USA. Vi
samtalar om vad Bibeln lar (kristen trosldra) och hur man forsvarar denna lira
(kristen apologetik). Ibland begriper inte folk som inte deltar i kursen vad vi
sysslar med. Nar en flott dam fick hora att jag undervisar i kristen apologetik,
fnyste hon fortretat: "Jag ber da aldrig om ursékt (eng. apologize) f6r min tro!”

Apologetik betyder forsvar

Det dr inte svart att forstd orsaken till
] . R o APOLOGETIK
hennes lilla missforstind. "Apologetik

later ju ndstan som “apologize” (att be om
ursikt). Men apologetik dr inte detsam-
ma som konsten att forklara for nagon

Apologetik kommer fran det grekiska
ordet gpologia, som betyder férsvar,
till exempel i en domstol. Kristen apo-
logetik handlar om att ge skal fér den

att man ér ledsen for att man ar kristen! kristna trons sanning.

Nej, apologetik kommer fran det grekiska

ordet apologia, som betyder forsvar, till exempel i en domstol. Kristen apolo-

getik innebdr att man lagger fram skal for att den kristna tron dr sann.
Bibeln uppmanar oss faktiskt att vara beredda att ge sadana skil om nagon

icke-troende vill f4 reda pa varfor vi tror som vi gor. P4 samma sétt som en

tavlingsfaktare har lart sig att bade parera varje attack och sjélv ga till mot-

attack, maste vi alltid vara redo att gora likadant. Forsta Petrusbrevet 3:15-16a

sager: ”Var alltid beredda att lagga fram ett forsvar [apologia] for var och en
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som fragar efter skil for det hopp ni bar pa. Men gor det med 6dmjukhet och
respekt” (egen Gversittning).

Lagg mirke till vilken attityd vi bor ha nar vi ldgger fram vart forsvar. Vi
bor vara 6dmjuka och respektfulla. Apologetik dr inte konsten att gora ndgon
annan ledsen for att man ar kristen! Man kan ldgga fram ett forsvar for den
kristna tron utan att hamna i forsvars-
DISKUTERA stdllning. Man kan ligga fram argument

for kristen tro utan att bli trdtgirig.

Varfér behdévs 6dmjukhet och respekt
nar vi talar med icke-kristna om vad

Nir jag i den hér boken talar om argu-
vi tror p4? Har du nigon géng sett en ment for den kristna tron, dr det viktigt
kristen gdra detta utan 6dmjukhet och att forsta att jag inte menar i tritgirig

respekt? Hur gick det? . 1 - .
: 9 mening. Vi bor aldrig trita med icke-tro-

ende om var tro. Det gor bara méanniskor
arga och stoter bort dem. Som jag ska forklara senare i kapitlet dr ett argument
i filosofisk bemirkelse ingen strid eller héftig ordvaxling. Det ér bara en serie
pastdenden som leder fram till en slutsats, inget annat.

Om man har goda argument till stod for sin tro, blir man ironiskt nog min-
dre benégen att bli grélsjuk eller upprord. Jag upplever att ju béittre mina argu-
ment ér, desto mindre trétgirig blir jag. Ju battre mitt forsvar ér, desto mindre
hamnar jag i forsvarsstallning. Om man har goda skl f6r vad man tror pa och
har svar pa den icke-troendes fragor och invindningar, finns det liksom ingen
anledning att hetsa upp sig. I stéllet kan man behélla lugnet och tryggheten
ndr man blir attackerad, eftersom man ar saker pé att man har svar.

Jag deltar ofta i debatter pd olika universitet i &mnen som “Finns Gud?”
eller ”Kristen tro kontra ateism” Ibland under fragestunden staller sig stu-
denter i publiken upp och gar till angrepp
DISKUTERA mot mig personligen eller borjar hava ur
sig en massa oforskamdheter. Jag blir inte

Hur brukar det kdnnas nar nagon ifra-

gasitter eller driver med dina kristna arg pé dessa studenter utan brukar sna-

trosuppfattningar? rare tycka synd om dem eftersom de dr

sd vilsna. Om man har goda skal for vad
man tror pé, upplever man snarare genuint medlidande dn ilska mot dessa
icke-troende, som sa manga ganger ér vilseledda. God apologetik handlar om
att tala sanning i kdrlek” (Ef 4:15, eng 6vers).
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Ar apologetiken biblisk?

Somliga anser att apologetiken dr obiblisk. De tycker att man bara ska predika
evangeliet och sedan lata den helige Ande gora sitt verk! Men jag anser att Jesu
och apostlarnas eget exempel understryker virdet av apologetik. Jesus sjilv
hénvisade till under och uppfyllda profetior for att bevisa att hans péstaen-
den var sanna (Luk 24:25-27; Joh 14:11). Apostlarna da? Ja, i umgédnget med
andra judar anvinde de sig av uppfyllda profetior, Jesu under och framfor
allt av Jesu uppstdndelse for att bevisa att Jesus var Messias. Ta till exempel
Petrus predikan pé pingstdagen som aterges i Apostlagirningarna 2. I vers 22
hénvisar han till Jesu under. I vers 25-31 hénvisar han till uppfyllda profetior.
I vers 32 hédnvisar han till Jesu uppstdndelse. Med hjélp av dessa argument
forsokte apostlarna visa sina judiska landsmin att den kristna tron &r sann.

I umginget med icke-judar férsokte

apostlarna visa att Gud finns genom att DISKUTERA
hinvisa till hans hinders verk i naturen : s
Vilka sorters argument anvander Pau-
(Apg 14:17). I Romarbrevet 1 sdger Pau- lus i Apg 17:22-31 for att Svertyga
lus att méanniskor enbart utifrén naturen icke-judar om att evangeliet ar sant?
kan forstd att Gud finns (Rom 1:20). Pau- all7 I|kn?r CIE U IS TS "argu-
o o . ) ment fran dem som Petrus anvénder
lus hianvisade ocksé till 6gonvittnesskild- nér han talar till judar i Apg 2:14-297
ringar av Jesu uppstandelse for att ytter- Vad kan man ldra sig om apologeti-

kens plats i evangelisationen?

ligare bevisa att den kristna tron ar sann.

Det framgar alltsd klart att bade Jesus
och apostlarna inte tvekade att ge bevis for att budskapet de forkunnade var
sant. Ddrmed inte sagt att de inte litade pa att den helige Ande skulle fora
ménniskor till tro. De litade snarare p4 att den helige Ande skulle anvinda sig

av deras argument och bevis for att fora méanniskor till tro.

Varfor ir apologetiken viktig?
Det ar livsviktigt att dagens kristna far trdning i apologetik. Varfor da? Lat mig
ange tre skal:

1. For att paverka kulturen. Det har vil knappast undgatt nagon att det
pégar ett sa kallat kulturkrig i det vésterlindska samhallet. En del kanske inte
gillar den militaristiska liknelsen, men faktum ér att det rasar en vildsam
kamp om visterlandets sjal just nu. Kampen 4r inte bara politisk. Den har
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ocksa en religis eller andlig dimension. Sekularister har foresatt sig att f4 bort
religionen fran det offentliga rummet. De sa kallade nyateisterna, foretradda
av sddana som Sam Harris, Richard Dawkins och Christopher Hitchens, dr
annu mer aggressiva. De vill utrota religionen helt och héllet.

Det visterlindska samhallet har redan blivit efterkristet. Att tro pa nagon
slags Gud i storsta allmdnhet dr fortfarande det normala, men att tro pa Jesus
Kristus 4r numera politiskt inkorrekt. Hur médnga Hollywood-filmer skildrar
kristna pa ett positivt sdtt? Hur ménga génger fir vi inte i stillet se kristna
skildras som ytliga, trangsynta, ondskefulla hycklare? Hur ser den allménna

uppfattningen om bibeltroende kristna ut i var kultur i dag?
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Ovanstaende skidmtteckning visar pa ett slaende sétt hur kristna uppfattas av

MARY CHAMBERS

samhallets kulturelit idag - som kndppa kuriositeter som normalt funtade
manniskor kan ga och beskada. Men ligg marke till att de samtidigt &r farliga.
Man far absolut inte ge dem inflytande i samhéllet. Det 4r kanske déarfér man
maste stdnga in dem i en falla.

Varfor ar dessa kulturella faktorer sa viktiga? Varfor kan vi kristna inte bara
vara trogna Kristi efterfoljare och strunta i vad som forsiggér i kulturen som hel-

het? Varfor kan vi inte bara férkunna evangeliet in i denna moérka, déende vérld?
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Svaret dr darfor att evangeliet aldrig tolkas i ett vakuum. Det tolkas alltid
mot bakgrund av den kultur man ar f6dd och uppvixt i. Ndgon som &r upp-
vaxt i en kultur som ér positivt instélld till kristen tro dr mycket mera 6ppen
for evangeliet an nagon som &r uppvaxt i en sekulariserad kultur. Tar man en
person som dr genomsekulariserad, kan

man lika gdrna uppmana honom att tro SEKULARISM

pa vittar och troll som pa Jesus Kristus. Sekularism &r en varldsaskadning som
Sa befingt framstar det kristna budskapet inte lamnar utrymme for det Gvernatur-
i hans 6gon. liga — inga under, ingen gudomlig up-

For att forstd hur kulturen péverkar penbarelse, ingen Gud.
ditt tankande, forestill dig vad du skulle
tycka om en troende hindu och anhéngare av Hare Krishna-rorelsen, med
rakat huvud och saffransgula klader, kom fram till dig pa en flygplats eller ett
kopcentrum, gav dig en blomma och inbjod dig att bli anhangare till Krishna.
En sddan inbjudan skulle antagligen forefalla bisarr, kufisk, kanske rent av lite
lustig i dina 6gon. Men tdnk hur annorlunda en ménniska i Delhi, Indien,
skulle reagera om en sadan person kom fram till henne! Eftersom hon ju ar
uppvixt i en hinduisk kultur, skulle hon kanske ta en sadan inbjudan pa stort
allvar.

Om Amerika skulle fortsitta att glida djupare in i sekularismen, kan man
redan nu avldsa vad som véntar i framtiden genom att se vad som har skett
i Europa. Vasteuropa har blivit sa sekulariserat att det dr svart for evangeliet
att ens fa en chans att forsvara sig. Det har gjort att missionédrer maste arbeta
manga ar for ens vinna en handfull sjélar. Jag har levt tretton &r i Europa i
fyra olika ldnder, och jag kan personligen vittna om hur svart det ar for folk
att ta till sig det kristna budskapet. Jag har talat vid manga universitet runt
om i Europa och upplevt att studenternas reaktion ofta har varit f6rvaning
och forvirring. Ar inte kristen tro bara till fér gamla tanter och barn? brukar
de tanka. Hur kan det da komma sig att den héir mannen med dubbla doktorat
fran europeiska universitet star hir och forsvarar den kristna tron med argu-
ment som vi inte kan beméta?

Under fragestunden efter en foreldsning som jag hade hallit vid ett univer-
sitet i Sverige, stillde en student frégan: "Vad gor du har egentligen?” Nagot
forbryllad svarade jag: “Jag har blivit inbjuden av Religionsvetenskapliga
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institutionen att halla det har foredraget” "Nej, det var inte sa jag menade”,
betonade han. "Forstar du inte hur ovanligt det hir 4r? Jag vill veta vad som
driver dig personligen att komma hit och gora det hér” Jag antar att han aldrig
hade sett en kristen filosof forut — faktum é&r att en ledande svensk filosof har
berittat att det inte finns ndgra kristna filosofer vid ndgot universitet i Sverige.
Studentens fréga gav mig chansen att beritta hur jag kom till tro.

Skepticismen pa europeiska universitet gar sa djupt att ndr jag talade om
Guds existens vid Porto-universitetet i Portugal, tog studenterna och ringde
(fick jag veta efterét) till filosofiska institutionen vid universitetet i Louvain,
Belgien, dit jag horde, for att kolla upp om jag var en skojare! Det trodde
att jag var en bluffmakare! Jag passade helt enkelt inte in i deras forenklade
forestillning om kristna.

Om evangeliet ska uppfattas som ett intellektuellt hallbart alternativ for
tainkande ménniskor i dag, ar det viktigt att vi som kristna forsoker paverka
var kultur pé ett sddant satt att kristen tro inte bara kan avfirdas som ren vid-
skepelse. Det dr hdr som kristen apolo-
DISKUTERA getik kommer in. Om kristna kunde
trénas att ge tillforlitliga bevis for vad de

Har du nagon gang traffat ndgon som

har avfardat kristen tro som ren vid- tror pd och fullgoda svar pd icke-troen-

skepelse? | s& fall ndr? Hur bemétte des fragor och invandningar, dd skulle

du det? den allmdnna uppfattningen om kristna

langsamt fordndras. Kristna skulle upp-
fattas som reflekterande ménniskor att ta pa allvar snarare dn kdnsloméssiga
fanatiker eller fantrattar. Evangeliet skulle vara ett reellt alternativ att ta till sig.

Diérmed inte sagt att folk kommer att bli kristna pd grund av argument och
bevis. Jag sdger bara att argument och bevis kommer att bidra till att skapa en
kultur dar kristen tro uppfattas som rimlig och fornuftig. De skapar en milj6
dédr méanniskor blir 6ppna for evangeliet. Att fa trining i apologetik ar déarfor
ett sétt — ett viktigt satt — att vara salt och ljus i vér kultur i dag.

2. For att stirka troende. Man har jittestor nytta av apologetiken i sitt eget
kristna liv. Lat mig ndmna tre aspekter.

For det forsta: att veta varfor man tror, likavil som vad man tror, gor oss
frimodigare att beritta om var tro for andra. Jag ser detta ske gang pa gang
vid olika universitet nér jag haller en offentlig debatt med nagon icke-kristen
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universitetslektor eller professor. Min erfarenhet &r att dessa lektorer och
professorer kan vara mycket kunniga inom sitt specialomrade, men de ar
néstan helt okunniga nér det géller bevisen for den kristna tron. Den kristna
stindpunkten brukar vinna sa stort 6ver den icke-kristna att icke-troende
studenter ofta klagar pa att debatten maste ha varit uppgjord pa forhand, att
den varit riggad for att framstdlla den icke-kristna stdindpunkten i dalig dager!
Sanningen ér att vi forsoker hitta basta mojliga motstandare, sadana som ofta
viljs ut av den ateistiska foreningen pa platsen.

Kristna studenter a andra sidan limnar dessa debatter med hogburna hu-
vuden, stolta Gver att vara kristna. En kanadensisk student sade till mig efter
en debatt: "Jag langtar efter att fa berdtta om min tro pa Kristus!” Folk som
saknar traning i apologetik drar sig ofta for att berétta om sin tro eller std upp
for Kristus av radsla for att nagon ska stilla en fraga. Men om man har svar,
da dr man inte radd for att ge sig in i lejonets kula — man till och med gillar
det! Trining i apologetik hjalper oss darfor att bli orddda, frimodiga vittnen
for Kristus.

For det andra kan apologetiken hjdlpa DISKUTERA
oss att bevara vér tro ndr vi tvivlar och

Varfor tror du att s& manga studenter

har det svart. Kinslor ricker bara till en Sverger sin tro under eller precis efter

viss grians, men sedan behover man ha gymnasiet? Vem eller vad bar skulden

nigonting mer patagligt att halla fast vid. till det?

Nir jag talar i kyrkor runt om i USA, traf-
far jag ofta fordldrar som sdger ndgot i stil med: "Om du bara hade varit hiar
for tva-tre ar sedan! Var son (eller dotter) hade fragor om tron som ingen
kunde besvara, och nu ér han (eller hon) langt borta frdn Herren” Faktum
ar att det verkar stromma in fler och fler rapporter om kristna som ldmnar
sin tro. En kristen studentpastor vid Stanforduniversitetet i Kalifornien berat-
tade nyligen att fyrtio procent av kristna gymnasieelever i kyrkans ungdoms-
grupper slutar att ga i kyrkan efter studenten. Fyrtio procent! Det handlar
inte bara om att de forlorar sin tro i en fientlig installd universitetsmiljo. Nej,
manga limnade sin tro redan i ungdomsgruppen men fortsatte att ltsas vara
troende tills fordldrarna inte langre kunde bestimma 6ver dem.

Jag tycker att kyrkan sviker dessa ungdomar. I stillet for att ge dem tra-

ning i hur man forsvarar den kristna tron, fokuserar vi pa kinslosamma
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RELATIVISM

Relativism &r uppfattningen att nagon-
ting &r relativt snarare an absolut. Det
vill sdga att saken i fraga (en sanning,
ett moraliskt varde, en egenskap) gal-
ler endast i férhallande till ndgonting
annat. Att vara rik ar till exempel rela-
tivt. Jdmfért med de flesta vaster-
lAnningar &r du antagligen inte rik.
Men jamfért med folket i Sudan ar
du fantastiskt rik! Daremot ar det inte
bara relativt sant att USA inte vann VM
i fotboll 2010; det &r absolut sant att
de inte vann. Manga ménniskor i dag
anser att moraliska principer och reli-
giosa trosuppfattningar pa sin hojd ar
relativa sanningar — sanna fér dig men
inte fér mig, som det heter.

TILL TRONS FORSVAR

gudstjanstupplevelser, upplevda behov
och underhallning. Det &r inte konstigt
att de blir tacksamma offer for universi-
tetsldrare och professorer som tar sikte pa
deras tro. P4 gymnasiet och universitetet
blir studenter intellektuellt 6verfallna av
alla mojliga sorters icke-kristna filosofier
i nédra forening med en forkrossande rela-
tivism och skepticism. Vi behover trina
vara ungdomar i krigforing. Hur vagar vi
skicka dem obevdpnade in i en intellek-
tuell krigszon? Forédldrar maste gora mer
an att ta med barnen till kyrkan och lasa
bibelberittelser for dem. Mammor och
pappor behover sjdlva fa traning i apolo-
getik och pé sd vis enkelt kunna forklara
for sina barn fran tidig alder och sedan

allt djupare varfor vi tror som vi gor. Jag har arligt talat svart att forsta hur

kristna par vagar sitta barn till varlden i var tid utan att fa traning i apologetik

som en sjalvklar del av sitt fordldraskap.

Apologetiken kommer sjélvfallet inte att kunna garantera att vara barn bevaras

i tron. Det finns alla mojliga sorters moraliska och andliga faktorer som ocksé
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spelar in. En del av de effektivaste ateistsidorna pé natet drivs av tidigare krist-
na som fatt traning i apologetik, men som dndé har 6vergett sin tro. Men nar
man tittar ndrmare pa deras argument for att liamna den kristna tron, dr dessa
ofta ogenomtinkta och svaga. Jag sag nyligen en hemsida dir nagon riknade
upp en lista med bocker som hade 6vertygat honom om att den kristna tron
bara dr humbug - foljt av kommentaren att han hoppas fa tillfille att ldsa dem
nagon gang! En del av dessa manniskor ldgger sig ironiskt nog till med synsitt
som ar mer extrema och kraver mer littrogenhet - till exempel att Jesus aldrig
har funnits - dn de konservativa uppfattningar som de en géng hade.

Men fastédn apologetiken inte 4r ndgon garanti, kan den vara till stor hjilp.
Under mina resor triffar jag dven manga manniskor som varit pa vippen att
limna sin tro, men som har kommit tillbaka efter att ha last en apologetisk
bok eller lyssnat pa nagon debatt. Nyligen hade jag formanen att fa foreldsa
vid Princetonuniversitetet i USA om argumenten for Guds existens, och efter
min foreldsning kom en ung man fram till mig och ville prata. Med ett tydligt
forsok att halla tararna tillbaka, berittade han hur han négra ér tidigare hade
kampat med tvivel och stod i begrepp att limna sin tro. D4 gav nagon honom
en video med en av mina debatter. Han sade: "Den raddade mig fran att for-
lora min tro. Jag kan inte nog uttrycka min tacksamhet till dig.”

Jag sade: "Det var Herren som raddade dig fran fall”

”Ja”, svarade han. "Men han anvinde dig. Jag kan inte nog tacka dig” Jag
forklarade hur glad jag var for hans skull och fragade vad han hade for fram-
tidsplaner. "Jag tar examen i ar”, berdttade han. "Sedan planerar jag att soka in
vid ett teologiskt seminarium. Jag tanker bli pastor.” Tack gode Gud for segern
i denne mans liv! Ndar man har det svért
och Gud verkar langt borta, kan apologe- DiSKUTERA

tiken hjilpa oss att minnas att tron inte

Hur kan apologetiken hjélpa dig?

grundar sig pa kanslor utan pa sanning,

och darfor maste vi halla fast vid den.

Avslutningsvis kommer apologetiska studier gora oss djupare och intres-
santare som ménniskor. Den visterldndska kulturen ér s& fruktansvirt ytlig
och fixerad vid kdndisar, underhallning, sport och sjalvisk njutning. Studerar
man apologetik kommer man bort fran allt detta och in pé livets djupaste
fragor - fragor om Guds existens och natur, universums uppkomst, upphovet
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till moraliska virden, lidandets och ondskans problem och s& vidare. Under
tiden man brottas med dessa fragor sa forandras man sjdlv.

Man blir mera genomtéinkt och allménbildad. Man lér sig tinka logiskt
och analysera vad andra ménniskor sdger. I stéllet for att lite enfaldigt sédga:
”Sé hir tycker jag om det hiar — men det dr ju bara min &sikt”, kommer man att
kunna sdga: ”Sa hir anser jag om det hér, och skilen for det 4r...” Man far som
kristen en djupare forstaelse av de kristna sanningarna om Gud och virlden
och inser hur de passar ihop for att skapa en kristen virldsbild.

3. For att vinna icke-troende. Manga ménniskor héller sikert med om vad
jag sagt om apologetikens roll for att stirka troende, men de fornekar att den
ar till nagon nytta for att vinna icke-troende for Kristus. “Ingen kommer till
tro genom argument!” hiavdar de.

I viss mén tror jag att dessa manniskor har fallit offer for felaktiga for-
vantningar. Med tanke pa att endast en liten del av de méanniskor som hor
evangeliet tackar ja till det och borjar tro pa Kristus, borde vi inte forvana
oss over att de flesta manniskor végrar att lta sig 6vertygas av vara argument
och bevis. Det ligger i sakens natur att vi borde forvénta oss att de flesta icke-
troende stiller sig skeptiska till vara apologetiska argument, precis som de
flesta forblir oberdrda av korsets forkunnelse.

Kom dessutom ihag att ingen med sikerhet vet vilken samlad effekt dessa
argument har, eftersom ett fro sas och sedan vattnas om och om igen pa olika
sitt som vi inte ens kan forestélla oss. Man kan inte forvénta sig att en icke-
troende méanniska bara ska ge efter sa fort hon far hora vara apologetiska
argument! Det dr klart att hon kommer att géra motstdnd! Tank vad som star
pé spel for henne! Men vi sar och vi vattnar talmodigt i hopp om att froet med
tiden kommer att gro och bara frukt.

Men varfor, kan man fraga sig, ska man bry sig om den lilla minoritet som
apologetiken fungerar pa? For det forsta darfor att varje ménniska ar dyrbar
i Guds 6gon, en som Jesus har détt for. Precis som en missiondr dr kallad att
nd ut till en okédnd folkgrupp, sd har en kristen apologet ansvaret att na den
minoritet av méanniskor som tar till sig rationella argument och bevis.

For det andra har denna folkgrupp, trots att den ér relativt liten till antalet,
ett valdigt stort inflytande. En av dessa ménniskor var C S Lewis. Tank vilken
paverkan hans omvindelse fortfarande har! Jag upplever att de som bést tar
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till sig mina apologetiska argument oftast brukar vara ingenjorer, medicinskt
utbildade och jurister. Dessa hor till de mest inflytelserika nar det gller att

péverka kulturen i dag. Om man nér den-
na minoritet av manniskor, kan det ge rik
skord for Guds rike.

I vilket fall stimmer inte den gene-
rella slutsatsen att apologetiken inte ar till
ndgon nytta nir man evangeliserar. Lee
Strobel berdttade nyligen att han tappat
rakningen pa hur manga som kommit till
tro genom hans bocker Fallet Jesus och
Fria eller filla?. Inte heller jag har upplevt
att apologetiken ar helt verkningslos nar
man evangeliserar. Vi far gang pa gang
glddjen att se ménniskor 6verlata sig till
Kristus genom vdr presentation av evan-
geliet i ndra férening med apologetik.

Efter att ha hallit ndgot féredrag om
argumenten for Guds existens eller bevi-

SKEPTIKERNAS APOSTEL

C S Lewis (1898-1963) avfardade som
tonéring kristen tro av bade personliga
och intellektuella skal. Men som lara-
re i engelska vid Oxforduniversitetet i
tjugo- och borjan av trettioarsaldern
kom han i kontakt med férfattare och
vanner som lade fram &vertygande ar-
gument férst for teismen och sedan for
den kristna tron. Lewis blev kristen och
boérjade anvanda sin intellektuella och
litterdra begavning for att formulera
och forsvara en kristen varldsaskad-
ning. Han blev en av de mest inflytel-
serika kristna apologeterna i sin gene-
ration. Hans bocker har sélts i mer &n
ett hundra miljoner exemplar vérlden
over.

sen for Jesu uppstandelse, avslutar jag ibland med en verlatelsebon diar man-
niskor far mojlighet att lamna sitt liv at Kristus. Den uppfoljande enkiten
visar hur manga som gjort denna overlatelse. Helt nyligen genomforde jag
en talarresa bland négra av universiteten i delstaten Illinois, och till vér stora
glddje fann vi att studenter avgjorde sig for Kristus vid ndstan varje foredrag.
Jag har till och med sett studenter komma till tro bara genom att lyssna till ett
forsvar for det kosmologiska argumentet (som jag kommer att forklara lingre
fram i boken)!

Det har ocksé varit jattespannande att hora berdttelser om hur folk har
kommit till tro genom att ldsa nagonting som jag har skrivit om apologetik.
Efter attackerna den 11 september 2001 har jag fatt formanen att debattera
med muslimska apologeter vid olika universitet i Kanada och USA. Nyligen
fick vi ett telefonsamtal hemma tidigt en l6rdagsmorgon. Den okidnda rosten
i andra dnden sade: "Halla! Det hér ér Said al-Islam som ringer frin Oman!”
Han forklarade att han i all hemlighet hade tappat sin muslimska tro och
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blivit ateist. Men nu hade han, efter att ha lést ett antal kristna apologetiska
bocker som han bestillt frin Amazon, borjat tro pd Gud och var pa vippen att
overlata sig till Kristus.

Han hade tagit starkt intryck av bevisen for Jesu uppstandelse och ringde
till mig darfor att han fortfarande hade nagra fragor kvar som han behovde fa
besvarade. Vi talade i en timme, och jag kunde fornimma att han innerst inne
redan trodde. Men han var forsiktig och ville vara saker pa att han hade alla
bevis pé plats innan han medvetet tog steget. Han forklarade for mig: "Du {6r-
stdr sakert att jag inte kan uppge mitt ratta namn. I mitt land maste jag leva ett
slags dubbelliv, eftersom jag annars skulle bli dodad.” Jag bad med honom att
Gud skulle fortsitta att leda honom in i sanningen, och sedan sade vi adjo. Du
kan tanka dig hur tacksam jag var till Gud att han anvinde dessa bocker — och
internet! — i den hir mannens liv! Det finns mingder av liknande berittelser,
men vi far forstas aldrig reda pa de flesta av dem.

Niér apologetiken presenteras pa ett overtygande sitt och kombineras
pa ett finkénsligt sitt med en presentation av evangeliet och ett personligt
vittnesbord, da behagar det den helige Ande att anvinda det for att leda mén-
niskor till tro.

Hur man far ut mesta mojliga av boken

Den hir boken ér ténkt att vara en slags traningshandbok for att rusta oss att
uppfylla uppmaningen i Forsta Petrusbrevet 3:15. Det dr alltsd en bok som
inte bara ska ldsas utan studeras. Man kommer att stota pa ett antal argument
som jag har stéllt upp stegvis, sa att de ska vara ldtta att ldra sig utantill. Nar vi
gar igenom och behandlar varje argument, ligger jag fram ett eller flera skal
till att varje steg i argumentet dr sant. Sedan gar jag igenom och behandlar de
vanligaste invindningarna mot varje steg och visar hur man kan beméta dem.
P& sa vis 4r man redan i forvag beredd pé eventuella fragor som man kan stéta
pa ndr man vittnar om sin tro.

Anta till exempel att vi ser f6ljande argument:
1. Alla ménniskor ar dodliga.
2. Sokrates 4r en méanniska.

3. Alltsa ar Sokrates dodlig.
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Detta dr vad man brukar kalla ett logiskt giltigt argument. Det betyder att om
steg 1 och 2 dr sanna, da dr slutsatsen 3 ocksa sann.

Logiken ér ett uttryck f6r Guds tdnkande (Joh 1:1). Den beskriver hur en i
hogsta grad rationell varelse resonerar. Det finns inte mer dn runt nio logiska
grundregler. S& linge man foljer de logiska reglerna, garanterar dessa att om
de olika stegen i ett argument &dr sanna, da &r slutsatsen ocksa sann. Man kan
darfor saga att sanningen i slutsatsen foljer logiskt av argumentets steg.

Fragan blir da: Ar steg 1 och 2 i ovanstiende argument sanna? Till stod
for steg 1 skulle vi kunna lagga fram vetenskapliga och medicinska beldgg for
att alla ménniskor dr dodliga. Till stod for steg 2 skulle vi kunna hénvisa till
historiska beldgg for att bevisa att Sokrates var méanniska. Langs vagen skulle
vi ta upp eventuella invindningar mot 1 och 2 och forsoka bemoéta dem. Till
exempel skulle ndgon kunna bestrida steg 2, ddrfor att man tror att Sokrates
bara dr en mytisk gestalt och ingen riktig manniska. Vi maste da visa varfor
beldggen tyder pa att denna uppfattning ar fel.

Steg 1 och 2 i argumentet kallas for premisser. Om vi foljer de logiska
reglerna och véra premisser dr sanna, da

maste vér slutsats ocksé vara sann. PREMISS

Nu kan en ihérdig skeptiker bestrida ,
De steg i ett argument som leder fram

varje slutsats genom att helt enkelt bestri- till slutsatsen kallas fér argumentets

da nagon av premisserna. Man kan inte premisser.

tvinga nagon att acceptera slutsatsen, s

lange denne 4r beredd att betala vad det kostar att avvisa nagon av premis-

serna. Vad man diaremot kan gora ér att hoja insatsen for att avvisa slutsatsen

genom att ge goda beldgg for att premissen dr sann.

Nagon som till exempel bestrider den andra premissen i ovanstadende ar-
gument ansluter sig till en historisk skepticism som de flesta professionella
historiker skulle anse vara obefogad. Saledes kan man om man sa vill avvisa
den andra premissen, men da pa bekostnad av att man framstar som en knas-
boll. En sadan person kan knappast fordoma nédgon som faktiskt godtar den
andra premissen och kalla denne for irrationell.

Nir vi séledes lagger fram apologetiska argument for en viss slutsats, vill
vi i mojligaste man hoja insatsen for att bestrida denna slutsats. Vi vill hjdlpa
icke-troende att forstd vad det kostar dem rent intellektuellt att motsitta sig
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slutsatsen. Aven om de sjdlva dr beredda att betala den kostnaden, sa kan de
dtminstone komma till klarhet om varfér vi inte ar tvingade att betala den.
Déirmed kan man f4 dem att sluta {orlojliga kristna for att vara irrationella
eller inte ha nagon grund f6r vad de tror pa. Om han inte ar beredd att betala
den kostnaden, da har han mojlighet att dndra sig och borja acceptera den
slutsats vi argumenterar for.

Nir jag lagger fram argumenten och bevisen i den hdr boken, har jag for-
sokt att hélla det sa enkelt som mojligt utan att forenkla. Jag tar upp de star-
kaste invindningarna mot mina argument och forsoker besvara dem. Ibland
kanske innehallet kinns nytt och svért for dig. I sa fall skulle jag uppmuntra
dig att ta det hela i mindre portioner som ér ldttare att smilta. Det kan ocksa
vara bra att vara med i en mindre grupp dar man kan diskutera argumenten.
Ha inte daligt samvete om du inte héller med mig pa varje punkt. Jag vill att
du ska tinka sjélv.

I slutet av de flesta kapitel finns ett flodesdiagram 6ver argumentet eller
en disposition 6ver det resonemang som fors i kapitlet. Lat mig forklara hur
man anvander flodesdiagrammet. Diagrammet har en vénsterkolumn med
rubriken "For” som innehaller huvudflédet med mina argument. Den ho-
gra kolumnen med rubriken Emot” visar invdndningar som motstandare
till argumentet kan komma med. Pilarna som Iper fram och tillbaka mellan
kolumnerna visar olika svar som kan ges for och emot. Dessa diagram hjélper
dig att se helheten.

Ta till exempel flodesdiagrammet pé nésta sida.

I den vénstra kolumnen ser vi den forsta premissen i argumentet: "Alla mén-
niskor dr dodliga” Foljer man pilen finner man det beldgg som ges till stod for
denna premiss. I det hir fallet finns det inga invandningar mot denna premiss,
vilket gor att kolumnen "Emot” star tom. I kolumnen "For” kommer sedan den
andra premissen: “Sokrates dr en médnniska.” Hdr har skeptikern en invdndning,
och saledes finner vi i kolumnen "Emot” svaret: "Sokrates var bara en mytisk
gestalt” Foljer man pilen finner man svaret pa denna invindning, som kort och
koncist ger det historiska beldgget for att Sokrates var en riktig manniska. Lagg
mirke till att man bara ger en mycket kort sammanfattning. Att lasa flodes-
diagrammen kan aldrig ersétta sjéilva studiet av argumenten sd som de framstalls

i texten. Flodesdiagrammen med argumenten hjalper dig bara att se helheten.
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For

Emot

[ 1. Alla manniskor &r doédliga.

Biologin visar att manskliga
organismer s& smaningom dor.

[ 2. Sokrates ar en manniska.

Béde Platon och Aristoteles
talar om Sokrates som
en verklig manniska.

-
}_

[ 3. Alltsd ar Sokrates dodlig.

Sokrates var bara
en mytologisk gestalt.
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Skulle du inte vilja kunna forsvara din tro pa ett intelligent sitt? Skulle du
inte vilja kunna nagra argument pa dina fingrar for att ge till nagon som séger
att kristna inte har ndgra goda skil att tro som de gor? Ar du inte trott pa att
kianna dig radd och modlés infor icke-troende?

I sé fall ska du ldsa vidare! Jag dr glad att du har valt den héir boken och vill
ldra dig att forsvara din tro, alltid beredd att ge skal f6r det hopp vi har.



